JAVNI, OTVORENI, POZIVNI, U JEDNOM STUPNJU, ANONIMNI, LIKOVNI
NATJECAJ ZA 1ZRADU UMJETNICKOG RJESENJA
SPOMENIKA DR. FRANJI TUDMANU
NA KNINSKOJ TVRDAVI U GRADU KNINU
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PROTOKOL O NATJECAJU

KONACNO 1ZVJESCE OCJENJIVACKOG SUDA

Pripremila:
Ivana Andabaka
Tajnik Natjetaja

Zagreb, 16. lipnja 2015.



NARUCITELJ, INVESTITOR, RASPISIVAC, PROVODITELJ | ORGANIZATOR
NATJECAJA:

Grad Knin (u daljnjem tekstu Narugitelj)

Adresa: Dr. Franje Tudmana br. 2, Knin

OIB: 00981494061

Internetska adresa: www.knin.hr

Adresa elektronitke poste: grad@knin.hr

Odgovorna osoba Narucitelja: Josipa Rimac, gradonacelnica

u suradniji s:

Hrvatsko drustvo likovnih umjetnika (u daljnjem tekstu HDLU)
Adresa: Trg Zrtava fasizma 16, Zagreb

OIB: 89246742324

Internetska adresa: www.hdlu.hr

Adresa elektronigke poste: natjecaj@hdlu.hr; hdiu@hdlu.hr
Odgovorna osoba HDLU: Josip Zanki, predsjednik

PROGRAM NATJECAJA | NATJEGAJNE PODLOGE

UVJETI NATJECAJA (dio A)

PROGRAM NATJECAJA (dio B)

OBRASCI (dio C)

FOTOGRAFIJE LOKACIJE - u digitalnom obliku

GEODETSKA SNIMKA LOKACIJE- u digitalnom obliku

POSEBNI UVJETI ZA POSTAVLJANJE SPOMENIKA, RIESENJE UPRAVE ZA ZASTITU
KULTURNE BASTINE, KONZERVATORSKI ODJEL U SIBENIKU - u digitalnom obliku

PODACI O RASPISU NATJECAJA | ROKOVIMA:

Raspis natjeéaja: Elektroniéki oglasnik javne nabave Narodnih novina: 2015/8 012-
0020430, mrezna stranica HDLU www.hdlu.hr, mreZna stranica Grada Knina www knin.hr,
Slobodna Dalmacija od 19.5.2015.

Rezultati natjetaja u sredstvima javnog priop¢avanja: mrezna stranica HDLU www.hdlu.hr,
mreZna stranica Grada Knina www.knin.hr; Elektroni¢ki oglasnik javne nabave Narodnih
novina.

Pocetak natjeaja: 19.5.2015.

Predaja natje¢ajnih radova: 15.6.201 5., do 16h
Rok za postavljanje pitanja natjecatelja: 27.5.2015.
Rok za odgovor svim natjecateljima: 1.6.2015.

Zavrietak rada Ocjenjivatkog suda: utorak, 16. lipnja 2015,
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OCJENJIVACKI SUD:

Clanovi:

Petar Barisi¢, akademski kipar

dr. sc. Zeljka Corak, povjesnitarka umjetnosti

dr.sc. Dinko Cutura, povjesni&ar

Petar Doli¢, akademski kipar

dr.sc. Ivo Glava$, prof. povijesti i dipl. povjesni¢ar umjetnosti
Zvonimir Jeli¢, dipl.polit.

Zorislav Luki¢, prof. povijesti i etnologije

Tehni¢ka komisija:
Stribor Jurgié, dipl. iur
dr. art Ida BlaZi¢ko, akademska kiparica

Tajnik Natjecaja:
lvana Andabaka, dipl.oecc.

OVLASTENE OSOBE NARUCGITELJA

Josipa Rimac, gradonaé&elnica Grada Knina
Josipa Leonti¢, dipl.ing.grad.

PODACI O KONTAKTIMA SA SUDIONICIMA NATJECAJA OD RASPISA NATJECAJA
DO PREDAJE RADOVA

Do roka za podno$enje pitanja natjecatelja 27. svibnja 2015. zaprimljeno je jedno pitanje.
Popis pitanja | odgovori objavijeni su na web stranicama www.hdlu.hr i www knin.hr sukladno roku
navedenom u natje&aju.

Pitanje 1) Zasto se natje&ajni rad mora dostaviti u jednoj zatvorenoj posiljci posebno ako se uzme u
obzir da, iako nije obvezan, propozicije predvidaju i dostavu nekog karakteristitnog detalja (recimo
portreta)? Zasto se radovi ne mogu predati u vige omotnica, koje su nekako zajedniéki oznaéene
(8ifra, nekakva oznaka, broj i t.d.)? Cak i kad se pridrzava ovih dimenzija koje su navedene u
propozicijama natjetaja, u sludaju dostave svih navedenih priloga, radi se o posebno kabastom
paketu, a ovisno o materijalu ponekad izuzetno teskom.

ODGOVOR:

Natje¢ajni rad moZe se iznimno dostaviti u vise dijelova uz uvjet da su svi dijelovi liepljivom trakom ili
Spagom (ili nekim drugim materijalom koji ih povezuje), povezani u jedan jedinstveni i cjeloviti
paket.



VIi.
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IX.

PRISPJELI | ZAPRIMLJENI RADOVI

U propisanom roku do 15. lipnja 2015. do 16:00 sati u prostorijama HDLUa u Zagrebu predano je
osamnaest (18) radova. Jedan (1) rad prispio je 15. lipnja 2015. u 16:04. Ukupno je zaprimljeno
devetnaest (19) radova.

OTVARANJE - SIFRIRANJE RADOVA

Devetnaest (19) prispielih radova je 16. lipnja 2015. u prostorijama HDLUa, Trg Zrtava faSizma 16,
Zagreb, Sifrirano, otvoreno, pregledano, popisano.

Otvaranje i Sifriranje izvrsili su ¢lanovi Tehnicke komisije: Stribor Jurgi¢ i Ida Blazi¢ko.

Sve omotnice s podacima o autorima (omotnica A), adresama za povrat radova {omotnica B) i
omotnice s natpisom ,Osoba ovladtena za izvodenje spomenika” (omotnica C) su u posebnom omotu
pohranjene u ormariéu pod kljuéem kod Tajnika natjegaja.

Za Sifriranje su odredeni brojevi od "1" do "19". Svi prilozi u svakome pojedinim radu su numerirani
identi¢nom pripadnom &ifrom. Sifre nisu povezane s urudZbenim brojevima pod kojim su radovi
zaprimijeni u Tajnidtvu HDLU-a.

IZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

Tehni¢ka komisija pregledala je radove dana 16. lipnja 2015. u prostorijama HDLUa, Trg Zrtava
fasizma 16, Zagreb, od 8:15-10:30 sati.

Izvjestaj Tehni¢ke komisije Ocjenjivackom sudu je izloZzen na sjednici odr2anoj dana 16. lipnja 2015.
godine u 10:45 sati.

Tehnitka komisija podnijela je izvjedée o zaprimljenim radovima i utvrdila sljedeée:

Pregled radova je obuhvatio:

- Postivanje roka za predaju rada

- Poétivanje nacela anonimnosti

- SadrZaj natje¢ajnog rada — model, elaborat (tekstualno obrazloZenje, grafiéke privitke i trogkovnik)
- Opremu natjecajnog rada sukladno natje¢ajnoj dokumentaciji

- Privitke natjeCajnih radova (omotnice A, B, C) — bez otvaranja omotnica.

Tehni¢ka komisija utvrduje:

- Utvrduje se da je u roku predano osamnaest (18) radova. Rad pod $ifrom “9" je predan izvan roka
te se ne predlaze u daljnje razmatranje;

- Kod rada pod Sifrom “10" predana su dva (2) idejna rieenja, to nije u skladu s uvjetima natjeaja
(Zavréne odredbe, &l. 10.2) te se ne predlaZe u daljnje razmatranje;

- Rad pod $ifrom “12" nema obrazloZenje rie$enja, simulaciju u prostoru, troskovnik, elaborat u 7
primjeraka, CD, omotnice A, B, C, a u materijalima dostupnim Ocjenjivatkom sudu bilo je
dostupno ime autora te se ne predlaZe u daljnje razmatranje;



Rad pod &ifrom “16" nije dostavio trogkovnik, elaborat u 7 primjeraka, CD, omotnice A, B, C, a u
materijalima dostupnim Ocjenjivatkom sudu bilo je dostupno ime autora te se ne predlaZe u
daljnje razmatranje;

Rad pod 8ifrom “17" dostavio je model ve¢i od propisane dimenzije. Ocjenjivacki sud prihvatio je
razmatranje riedenja;

Rad pod &irom “11" dostavljen je u kutiji s tekstualnom oznakom koju je Tehnika komisija prekrila
prije uvida Ocjenjivatkog suda u rad te se predlaze za daljnje razmatranje.

Zakljugak:
Ukupno petnaest (15) radova zadovoljilo je pregled Tehnitke komisije te se prediaze za daljnje
razmatfanje_ ll1ﬂ‘ 112”‘ ct3"‘ ll4!!‘ “5”‘ IIGII, tl?ﬂ' ||8u' ||1 11!‘ ll13N‘ "14", M15ﬂl ll17'l!‘ u181!‘ “19”,

Detaljan opis rezuitata pregleda svakog rada prikazan je u Zapisniku o sadrzaju svakoga rada i
predanim prilozima.

[Privitak 1 - Zapisnik o sadrZaju svakoga rada i predanim prilozima - u prilogu ovog Protokola]
X. KRITERIJI OCJENJIVANJA

Pored uskladenosti rada s Uvjetima natjeéaja, pri ocjenjivanju radova Ocjenjivaéki sud ¢e vrednovati:

- prepoznatijivost lika dr. Franje Tudmana;

- umjetnicku vrijednost djela;

- sugestiju povijesne vaznosti dr. Franje Tudmana;
- racionalnost i ekonomiénost riesenja.

Xl. TIJEK RADA OCJENJIVACKOG SUDA

Pripremne sjednice:

11.05.2015.

Nacin odrzavanja sjednice: elektronski i telefonski

Dnevni red:
- konstituiranje ¢lanova Ocjenjivatkog suda i Tehnitke komisije
- rasprava o Uvjetima | Programu natjeéaja

Sazetak:

Na temelju prijedloga HDLU-a i Grada Knina, Odlukom gradonagelnice imenovani su &lanovi
Ocjenjivackog suda, Tehnitke komisije i Tajnik Natjedaja. Sedam &lanova Ocjenjivatkog suda te dva
¢lana Tehnitke komisije raspravljali su o Uvjetima i Programu natjetaja te su svoje stavove pisano
izjasnili Tajniku Natjeaja.
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18.05.2015.

Nadin odrzavanja sjednice: elektronski i telefonski

Dnevni red:
- verifikacija Programa i Uvjeta Natjecaja
- izjave suglasnosti &lanove OS-a

Sazetak:

Zaprimljeni su Posebni uvjeti za postavljanje spomenika, rieenje Uprave za zastitu kulturne bastine,
konzervatorskog odjela u Sibeniku prema kojima su doradeni uvjeti natjeéaja.

Sedam élanova Ocjenjvackog suda te dva ¢lana Tehnitke komisije potvrdili su konaénu verziju Uvjeta
i Programa Natjecaja te su potpisali zjave suglasnosti.

9.06.2015.
Natin odrZavanja sjednice: elektronski i telefonski

Dnevni red:

- datum i prostor za rad Ocjenjivatkog suda

- dnevni red za rad Ocjenjivatkog suda

Sazetak:

Tajnik Natjetaja obavijestio je ¢lanove Ocjenjivatkog suda i Tehni¢ku komisiju o datumu, prostoru i
dnevnom redu plenarne sjednice. Usuglaseno je da ¢e se tehni¢ki pregled radova te ocjenjivanje
radova odrZati 16.6.2015. u prostoru HDLU-a, gdje su ujedno i zaprimljeni natjeéajni radovi. PoCetak
sjednice je u 9:00 sati, a trajanje je predvideno za cijeli dan, dok se ne donese konatna odluka i
pripremi Konacno lzvjesc¢e o radu Ocjenjivackog suda. Svi su potvrdili sudjelovanije.

Plenarna sjednica:
16.06.2015.

Nagin odrzavanja sjednice: sastanak u Domu HDLU, Trg Zrtava fadizma 16, Zagreb

DNEVNI RED

9:00 - 13:30

. Uvod i pregled dnevnog reda

. Provjera prisutnosti ¢lanova Ogjenjivatkog suda i Tehnitke komisije
. Imenovanje Predsjednika Ocjenjivackeg suda

. Uvid u stanje predanih radova i uvjete Natjeéaja

. Otvaranje, pregled sadrZaja radova i $ifriranje radova

. lzviestaj Tehnicke komisije (1. dio)

* Pregled i ocjenjivanje radova: eliminacijski krugovi, rasprava

13:30 - 14:30
PAUZA ZA RUCAK

L7



14:30 - 19:00

+ Pregled i ocjenjivanje radova: eliminacijski krugovi, rasprava (nastavak)

* Donosenje Qdiuke o rangiranju radova

» Otvaranje omotnica A, B, i C (Tehnigka komisija i Ovlastene osobe Naruditelja)

+ lzvjesée Tehnike komisije Ocjenjivatkom sudu (2. dio)

* Donosenje Odluke o dodjeli nagrada

- Sastavljanje lzvje$¢a o radu Ocjenjivatkog suda s obrazloZenjima i preporukama.

*Napomena: Ovlastene osobe Narucitelja nisu prisutne za vrijeme rada Ocjenjivackog suda; prisutne su
samo za vrijeme otvaranja omotnica.

Xill. ZAPISNIK PLENARNE SJEDNICE OCJENJIVACKOG ODBORA
Ocjenjivacki sud zapo&eo je s radom 186. lipnja 2015. u 9:00.
Clanovi su jednoglasno odabrali Petra Baridi¢a za predsjednika Ocjenjivatkog suda.

Tehnigka komisija izvrsila je Sifriranje | potom otvaranje radova te Ocjenjivatkom sudu iznijela Zapisnik o radu
Tehnicke komisije.

Ukupno petnaest (15) radova zadovoljilo je pregled Tehnitke komisije te se prediaze za daljnje razmatranje:
II1HI 112”‘ "3"| “4". “5"| lis", Ii?ll‘ “8”‘ “11"| ll.¥31?‘ 1514"' II15!II l|17l’|| “18", ‘[19»'

Ocjenjivacki sud je vrednovao natjecajne radove prema kriterijima iz Uvjeta Natjecaja:
- prepoznatljivost lika dr. Franje Tudmana,
- umjetnicku vrijednost djela;
- sugestiju povijesne vaznosti dr. Franje Tudmana,
- racionalnost i ekonomitnost rieSenja.

Postupak odabira:

Clanovi Ocjenjivatkog suda detalino su razmotrili pristigle radove te se individualno izjasnili o svakom od njih.
Clanovi su predlozili sliedece radove u drugi krug razmatranja, prema prioritetima odabira, kako slijedi:

Petar Barigi¢, Zelika Corak, Petar Dolié¢ i Zorislav Luki¢ predlau sliedeée radove za drugi krug razmatranja:
“18°.°2°,"6".

Zvonimir Jeli¢ predlaze sljedece radove za drugi krug razmatranja: “18”, 6", “2", "10”.

Dinko Cutura predlaZe sliedece radove za drugi krug razmatranja: 18", “2”, “6”, “7".

Ivo Glavas predlaze sljedece radove za drugi krug razmatranja: “18, “2".

ObrazloZenje: Prema struénom misljenju &lanova Ocjenjivatkog suda temeljem kvalitativnih uvjeta;
obrazlozenje svakog rada u privitku Protokola.

Ocjenjivacki sud nastavio je diskusiju i argumentaciju pojedinacnih stavova o predloZzenim radovima.
Tehnicka komisija istaknula je nedostatak kod sljedeceg rada:

- Rad pod sifrom “10" je dostavio dva (2) idejna rjeSenja, iako je prema natjetajnim propozicijama
ograni¢eno da se svaki natjecatelj natjeZe s jednim (1) rjieSenjem.



Neovisno o neispunjenju tehnikih uvjeta, rad pod $ifrom “10” nije dobio suglasnost preostalih 6 Elanova
Ocjenjivackog suda.

Rad pod $ifrom "7" nije dobio suglasnost preostalih 6 ¢lanova Ocjenjivatkog suda.

Ocjenjivadki sud izjasnio se o konaénom rangiranju radova kako slijedi:

Petar Barisi¢, Zeljka Corak, Petar Dolié, Zorislav Luki¢, lvo Glava$ prediazu rangiranje radova kako slijedi:
"18"' ii2|,‘ us”_

Zvonimir Jelié i Dinko Cutura predlazu rangiranje radova kako slijedi: “18", "6", "2".

Ocjenjivadki sud je vedinom glasova donio Odluku o rangiranju radova prema kvalitativnim kriterijima
Natjec¢aja.

U slugaju zadovoljavanja svih formalnih uvjeta Natje¢aja, temeljem uvida u omotnice A, B, C, Nagrade ¢e biti
dodijeljenje kako slijedi:

I. NAGRADA
u neto iznosu od 30.000,00 kn dodijelit ée se radu ped Sifrom "18"

Il. NAGRADA
u neto iznosu od 20.000,00 kn dodijelit ¢e se radu pod Sifrom "2"

. NAGRADA
u neto iznosu od 10.000,00 kn dodijelit ¢e se radu pod Sifrom "6"

Odluka o rangiranju radova donesena je u 12:00 sati.

Ocjenjivacki sud je potom obrazioZio svaki pojedini natje¢ajni rad.

Xill. OTVARANJE OMOTNICA

Nakon Sto je Ocjenjivacki sud donio Odluku o rangiranju radova, Ovlastene osobe Naruéitelja i &lanovi
Tehnitke komisije pristupili su otvaranju omotnica A, B, C kako bi provjerili zadovoljavaju [i svi prijavitelji
formalne uvjete natjecaja.

Ovlastene osobe Narugitelja i Elanovi Tehnitke komisije zakljudili su da sljededi radovi zadovoljavaju formalne
uVjete natjeéﬂia: rad pod gifrom ll1ll' “2”| "4“| “5"| “6”, “7"l lla!l’ 1111"' “13“‘ li14ll' “15"‘ II17FI i H18!}.

Radovi pod S&ifrom “3" i “19" iskljuéuju se iz natjecanja zbog neispunjenja uvjeta natjeaja, odnosno
nedostavljanja potrebne dokumentacije u omotnicama A, B, C; prema Privitku 2.

Utvrdeni su identiteti autora prema Siframa radova kako slijedi:
Rad pod 8ifrom “1": Hrvoje Urumovié, lvan Gali¢, d.i.a.

Rad pod $ifrom “2”: Kazimir Hraste

Rad pod 8ifrom “3": Zlatko Cular

Rad pod sifrom “4": lvan Fijoli¢

Rad pod $ifrom “5”: Ante Brkié, Slavko Knezevié, Zarko Lovrié
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Rad pod Sifrom "6": Neven Bili¢

Rad pod $ifrom “7”; Ivan Kujundzié

Rad pod 8ifrom “8". Petar Popijac

Rad pod $ifrom “9": Viatka Skoro

Rad pod Sifrom “10": Autor ne pristaje na objavu imena ako rad nije nagraden.
Rad pod Sifrom “11": Josip Bosni¢

Rad pod $ifrom “12": Dubravko Radman

Rad pod Sifrom “13". Nikola Vrlji¢

Rad pod $ifrom "14": David Pero$ Bonnot

Rad pod sifrom “15": Zoran Juri¢, Branko Siladin
Rad pod sifrom “16": Slavko Mari¢

Rad pod Sifrom "17": Konstantin Kostov

Rad pod sifrom “18": Mirko Vuco

Rad pod sifrom “19": Vid Vudak

[Privitak 2 - Zapisnik o sadrZaju omotnica A, B, C — u prilogu ovog Protokola]

XIV. ODLUKA O DODJELI NAGRADA

Tehni¢ka komisija i Oviastene osobe Naruditelja izvijestili su Ocjenjivatki odbor o zadovoljavanju formainih
uvjeta natje€aja. Uzimajuéi u obzir Zapisnik o sadrzaju omotnica A, B, C, Ocjenjivatki odbor je dodijelio

nagrade kako slijedi:

I. NAGRADA
u neto iznosu od 30.000,00 kn dodjeljuje se radu pod &ifrom "18"

AUTOR: MIRKO VUCO

Il. NAGRADA
U neto iznosu od 20.000,00 kn dodjeljuje se radu pod Sifrom "2"

AUTOR: KAZIMIR HRASTE

lll. NAGRADA
u neto iznosu od 10.000,00 kn dodjeljuje se radu pod Sifrom "6"

AUTOR: NEVEN BILIC

Jednoglasno je utvrdeno da Ocjenjivacki sud ostaje kod donesene odluke te se ta odluka jednoglasno usvaja

kao konacéna



XV. OBRAZLOZENJE ODLUKE

Ocjenjivaéki sud je kao najbolje radove na natjetaju izdvojio radove pod $iframa “18", “6” i broj "2" prema
obrazloZenju u Privitku 3. Investitoru se preporuta da radove pod Sifrom “2" | “6” nastoji upotrijebiti u nekim
odgovarajuéim prostorima Grada Knina. Osim tri navedena rada, Ocjenjivacki sud je iznenaden tesko
prihvatljivom razinom oblikovne i konceptualne pismenosti koja je previadavala na natjecaju.

Obrazlozenja svakog pojedinaénog natjetajnog rada sastavni su dio Protokola o Natjecaju.
[Privitak 3 - Obrazlozenje Odluke ocjenjivackog suda]

XVI. ZAVRSETAK RADA OCJENJIVACKOG SUDA
Ocjenjiva&ki sud sastavio je i potpisao Konatno izviesce o radu.
Sjednica je zavréena u 19.00 sati.

10



XVIl. OVJERA KONACGNOG IZVJESCA OCJENJIVACKOG SUDA

Potpisujuéi ovo Konaé&no izvjesce, tlanovi Ocjenjivagkog suda potvrduju prethodne tocke 1.-XVI. i ujedno
potvrduju dokumentaciju koja je u privitku, a sastavni dio je zapisnika o radu Ocjenjivatkog suda, i to:

Privitak 1 — Zapisnik o sadrzaju svakoga rada i predanim prilozima, 15.06.2015., sastavili €lanovi Tehnitke
komisije
Privitak 2 — Zapisnik o sadrZaju omotnica A, B, C svakog natjeajnog rada, 15.06.2015,, sastavili lanovi

Tehnigke komisije i Oviastene Osobe Narutitelja
Privitak 3 — Obrazlozenje Odluke Ocjenjivatkog suda

Predsjednik:

Petar Barisi¢, akademski kipar

Clanovi: —

dr. sc. Zelika Corak, povjesni&arka umjetnosti

dr.sc. Dinko Cutura, povjesnigar \ ., o
A4
Petar Doli¢, akademski kipar il el
A /-'. /
dr.sc. lvo Glava$, prof. povijesti i dipl. povjesni¢ar umjetnosti \ ) Vil e i LA
. ) /. g/»—
Zvonimir Jeli¢, dipl.polit. -Q“\‘I\\, X\ i -
G- r \ Vil
Zorislav Lukié, prof. povijesti i etnologije — '_7

Tehniéka komisija:

Stribor Jurdic, dipl. lur Sl

dr. art Ida Blazi¢ko, akademska kiparica

Tajnik Natjecaja: / /1
Ivana Andabaka, dipl.oecc. / ’ ' /

IzvjesSce sastavila: / )
,‘/ } 4 2 A A f
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Privitak 3 — Obrazlozenje Odluke Ocjenjiva¢kog suda
Zagreb, 16. lipnja 2015

a) ObrazloZzenja nagradenih radova:

I. NAGRADA

u neto iznosu od 30.000,00 kn dodjeljuje se radu pod sifrom "18"

Obrazlozenje: |zrazajna figura snagom forme izdrzava polozaj na vrhu tvrdave, a pozom zami$ljenog tovjeka
izbjegava patetiku i jeftini trijumfalizam te afirmira poloZaj prvog predsjednika Republike Hrvatske u povijesti
na temelju duhovnih vrijednosti. Ophod oko skulpture pruZa jednakovrijedne vizure iz svih totaka.

Il. NAGRADA
u neto iznosu od 20.000,00 kn dodjeljuje se radu pod Sifrom "2"
Obrazlozenje: Rad je lirsko, suvremeno i inventivno rjesenje koje potpuno udovoljava zahtjevu

prepoznatljivosti Tudmanova lika, a takoder iskazuje sve¢anost povijesnog dogadaja. Rjesenje, medutim, gubi
postavom u realnom prostoru — maleno je na vrhu tvrdave, a &itkost mu ovisi o svjetlosti koju je tedko u
potpunosti kontrolirati.

Il. NAGRADA

u neto iznosu od 10.000,00 kn dodjeljuje se radu pod Sifrom "6"

Obrazlozenje: Rad je ostvario izvanredan Tudmanov portret, ujedno prepoznatijiv i kiparski profinjen i gist,
Nazalost, portret nije u adekvatnoj korelaciji s figurom,

b) ObrazloZenja nenagradenih radova

Rad pod $ifrom: ,1"
Obrazlozenje: Polozaj glave i tijela nisu uskladeni. Pretjerana je izlomljenost forme

Rad pod sifrom: ,3"

ObrazloZenje: Zbog grupiranja figura rad ostavlja dojam nejasnoce i negitkosti. Takoder je suvide frontalan za
obilazak oko djela kakav sugerira oblik lokacije. Rad je formalno neprihvatljiv prema izvje$¢u Tehnitke
komisije.

Rad pod $ifrom: 4"
ObrazloZenje: Prikaz lika ne odgovara simbolinom naboju mjesta. Kipar nije rijesio pozadinu koja je jednako
vazna na potpuno otvorenom prostoru.

Rad pod Sifrom: 5"

ObrazloZenje: Proporcionalno nije dobro rijeSen, a figura je previde ostala ukoéena te nema prirodnost
pokreta.

Rad pod $ifrom: , 7"
ObrazloZenje: Figura je disproporcionaina, kretnja karikaturaina.

Rad pod $ifrom: 8"
Obrazlozenje: Mrtva stilizacija, karikaturalna fizionomija i gesta bez pokri¢a.
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Rad pod sifrom: ,9
Obrazlozenje: U kretnji neartikuliran, a psiholoski nerelevatnan. Rad je formalno neprihvatljiv prema izvjescu
Tehnicke komisije.

Rad pod 8ifrom: ,10"
Obrazlozenje: Neprepoznatljiv u kretnji i fizionomiji, neujednagenost u stilizaciji figure i glave. Rad je formalino
neprihvatljiv prema izvjeséu Tehnike komisije.

Rad pod sifrom: ,11"
Obrazlozenje: Potpuno promasen stav figure, koju u bithom pogledu zakriva neutralna ploha zastave.

Rad pod §ifrom: 12"
Obrazlozenje: Kiparski nesporazum udruzen s moguénostima namijernih ili nenamjernih opscenih aluzija. Rad
je formaino neprihvatljiv prema izvje$éu Tehnitke komisije.

Rad pod &ifrom: 13"
ObrazloZenje: Anatomski promasen, karakterno neprepoznatijiv

Rad pod sifrom: ,14"
Obrazlozenje: Pokusaj zamjene kiparskih vrijednosti scenografskom naracijom prenatrpanom opéim mjestima
kurentne simbolike.

Rad pod &ifrom: ,15"
Obrazlozenje: Anatomski nekorektan, teZiste previde stavlja na manekenski aspekt lika.

Rad pod sifrom: ,16"

Obrazlozenje: Potpuni otklon od propozicija i kriterija natje¢aja. Rad je formalno neprihvatljiv prema izviescéu
Tehnitke komisije.

Rad pod &ifrom; ,17"
ObrazloZenje: Anatomski groteskna i karikaturalna skulptura

Rad pod &ifrom: ,19"

Obrazlozenje: Skulptura je potpuni nesporazum izmedu volumena i ploha, disproporcionalna u anatomskim
elementima i mrtva u stilizaciji. Rad je formalno neprihvatljiv prema izvje§¢u Tehnicke komisije.
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